Produgdo nacional

1930 serd um ano decisivo para a nossa in-
dislria cinematogrdfica.

Crémos que no ano correnle ficardo plena-
menle demonsiradas trés coisas alé agora con-
sideradas ulopia:

— a possibilidade de se trabalhar, embora
com os fracos recursos maleriais de que dis-
pomos;

—a presencga de espirilos -::nmpef:—:ntes em
matéria de realizacdo cinegrdfica;

— & exisléncia de valores aproveildveis para
defrontarem a objectiva das cimaras de fil-
mar.,

Niio fﬂ!amm dos operadores, porque ésses,

alé hoje, ja deram provas da sua cﬂmpﬂmniﬂ
e habilidade.

Também ndo bulimos nas empresas prodi-
toras, porque essas parecem eslar animadas por
sépro vital e quererem sair da letargia, galva-
nizando aclividades em modérra. ;

Prelendemos apenas aceniuar o facto de que
1930 é o ano de maior bulicio em maléria h!-
mica nacional.

Chianca de Gareia, com a pelicula Vér e
Amar, louvdvel tenlativa que falhou pela base;
Antonio Leitdo, com a Castela das Berlengas, .
a primeira afirmacdo de equilibrio e conheci-
menfos da Sélima Arle; Rino Lupo com José do
Telhado, sucessao de quadros a que chama um
filme; Leildo de Barros com o belo documenta-
rio episodico Lishoa) e o filme interprefativo
Maria do Mar; finalmente, Brum do Canto,
com A Danca dos paroxismos, gue — sincerda-
mente — julgamos ser nma espléndida {ranspo-
si¢gdo visual (no género, é claro) — eis, sem
falar em Jodo de Sd, que no documentirio
Alfama alcancoun um triunfo, as figuras que se
enconiram d testa da cinemalografia nacional.

E' déles que hd de sair a ultima respostia d
nossa pregunta; a ultima afirmagdo, que des-
fruird a nossa confianca ou alimeniard uma
suave quimerd.

1930 é decisivo para lodos nos.

Mas lembremo-nos que nio é $0 o valor in-
dividual que estd em jogo; acima de tludo
cumpre tirar o ferrete da impoléncia da pdlria
porluguesa.

Urge afirmar ao mundo civilizado que lam-
bém podemos e sabemos fazer cinema.




